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PROGRAMA ECIJ Il
ESTUDIO DE CASO DE INSTITUCIONES JURIDICAS i

GUIA DE APRENDIZAJE

1. INFORMACION GENERAL DEL CURSO.

Denominacion: Estudio de caso de Tipo: Curso-Taller . Nivel: Pregrado

Instituciones Juridicas Il La persona

Area de formacién: Bésica comun Modalidad: Mixta Prerrequisitos:

obligatoria. Estudio de caso de
Instituciones Juridicas |

Horas: 11, teoria; 37, practica; 48, Créditos: 3 NRC: IC870

totales

Elaboro: Abdel Israel Davila Del Torp, Antonio Jiménez Diaz, José Luis Jiménez | Fecha de elaboracion:
Diaz, Primitivo Pimentel Reyes, Francisco Javier Camacho Murillo, José Cruz | 5 de diciembre de 2017
Guzman Diaz, Victor Genaro Rios Rodriguez, César Uzziel Guerrero Ochoa, Irma
Angélica Quiréz Silva, Evangelina Elizabeth Lozano Montes de Oca, Manuel
Alejandro Moran Ramos. Asesoria y Coordinacion: Ma. Eugenia Nieto Caraveo.

Relacion con el perfil de egreso.

Al cursar esta unidad de aprendizaje, el estudiante desarrolla habilidades de entendimiento y comprension de la
persona como institucién juridica y la realidad actual haciendo énfasis en los factores sociales, culturales,
econdmicos, politicos y filoséficos. El estudiante desarrollara competencias para la interpretacion vy
argumentacion sobre esta institucion desde el Derecho, considerando su evolucién histérica y perspectiva de
Derecho Comparado con ofros paises; problematizara el papel de la institucion juridica mediante dos casos a
través de la metodologia, respecto a los cuales identificara alternativas de soluciéon de problemas con un
abordaje empirico de entidades de la institucion juridica.

Relacion con el plan de estudios.

Esta unidad de aprendizaje se vincula de forma horizontal y vertical con las asignaturas que se cursan en el
segundo ciclo, rescata aprendizajes del primer ciclo y prepara al estudiante para continuar su proceso de
formacion como abogado, todo ello con la finalidad de acercarlo a la realidad en el campo de su futuro
desempefio profesional, mediante los métodos de estudio de caso, estudio de campo y solucién de problemas,
para que asi obtenga un conocimiento adicional al del &mbito juridico, enriquecido mediante la éptica de la
Politica, Economia, Sociologia y Filosofia, entre otras de las disciplinas vinculadas.

Campo de aplicacién profesional de los conocimientos que promueve el desarrollo de la’
unidad de aprendizaje.

Se daré durante la trayectoria académica del estudiante en el anélisis de las distintas instituciones y casos
juridicos, asi como en el ejercicio de su profesion como asesor, postulante, proyectista, investigador o docente
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[ del derecho.

2. DESCRIPCION DEL CURSO

Objetivo general del curso.

El alumno analizara la institucion juridica de persona desde un enfoque de proteccion, tanto en forma individual
como colectiva, ahordando para efectos de este curso el enfoque de la proteccion del interés superior del menor
y otros, que en el campo del derecho puede que estén iniciando, buscando un amplio criterio de comprension
del tema, desde el contexto legal, social, econdmico y de Derecho Comparado en el que se desarrollan y del rol
que juega la sociedad; desde una perspectiva conservadora o una sociedad catalogada dentro de la misma
como liberal, y su influencia en la legislacion y/o viceversa. Analizando detalladamente cada contexto, creando
criterios que repercutan como una vertiente positiva a los casos planteados, con clara y firme visién de anélisis
critico, en el cual el alumno forjara a manera personal y grupal, habilidades de investigacion, interpretacion,
argumentacion, tomando en cuenta la trascendencia de los Derechos Humanos, valores éticos, morales,
profesionales, humanisticos y responsabilidad social.

Objetivos parciales o especificos.

- Abordar mediante el método del estudio de caso la institucion juridica de persona.

- Conocer desde diversos ambitos: social, cultural, filoséfico y Derecho Comparado la institucion de persona
y su conceptualizacion actual.

- Comprender la diversificacion y enfoque de la institucion de persona a partir de los casos objeto de andlisis.

- |dentificar la evolucion y transformacion de la persona, en su desarrollo y en el ambito del Derecho
Comparado.

- Integrar el conocimiento que aportan las unidades del segundo ciclo y retomar los aprendizajes del primer
ciclo para fa comprension de la institucion.

Saberes.
Conocimientos Conocimiento y comprensién de la persona como institucién juridica desde
(saberes necesarios) un enfoque del interés superior del menor, con una visién multidisciplinaria.
Aptitudes Formacion critica, comprension multidisciplinar, investigacion.
Tolerancia, respeto, responsabilidad, identidad, justicia, bien intrinseco del
Valores Estado, legalidad, ciudadania.
Trabajo en equipo, auto aprendizaje, mente abierta, opinion informada.
Capacidades
De comunicacién, innovacion y toma de decisiones, uso de tecnologias
Habilidades para el aprendizaje.
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o Contenido tematico

UNIDAD |

1.- El caso Atala Riffo, y "LA PERSONA", su conceptualizacion, atributos y fundamentos como
Institucion Juridica, desde un proceso de investigacion y socializacion.

2.- Analisis comparativo de las teorfas de los casos.

3.- Los sujetos paralelos en los casos.

4.- El anélisis comparativo e individual de los sujetos e identificacién de actores.

5.- El rol de las Personas en el suceso narrado en el caso desde disciplinas auxiliares.

«  Aspectos sociales, culturales, econdmicos, politicos, legales y otros a considerar para la
compresion del caso.

«  Legitimacion o deslegitimacion de las acciones de las personas desde perspectivas no
juridicas.

«  El papel ideal conforme a su legitimacién y el papel real de las personas en los hechos.
»  Actores diversos de las personas.

» Implicaciones e impactos del papel de las personas en el caso.

UNIDAD Ii

1. Estructura de las personas como punto de partida del analisis del papel desempefiado en el
caso.

2. Las personas como institucion juridica.

3. Elementos de las Personas.

4. Caracteristicas, atributos y funciones de las Personas; comprension para la argumentacion y
critica del papel de las Personas en los sucesos que debe atenderse al interés superior del

menor.
5. Lapersona y su fundamentacion juridica.
6. Andlisis comparativo e individual de los sujetos en el caso y su abordaje juridico.

7. Alternativas para el Estado (estudio de Derecho Comparado) para la comprension del papel
desempefiado por las Personas en los sucesos de cada caso y en similares, asi como para la
identificacion de problemas y retos a resolver desde el quehacer del Derecho.

8. Andlisis de las alternativas respecto al derecho de las personas.
9. Teorfas criticas a las Personas.

UNIDAD IiI
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1.- La facultad de atraccién y los é‘rganos jurisdiccionales en el caso.
2.- Andlisis y vinculacién del caso desde el derecho comparado.

3.- Las Personas en el Derecho Internacional.

4.- Sistemas juridicos contemporaneos.

5.- Las resoluciones de la CIDH en el caso Atala Riffo.

6.- El interés superior del menor desde el derecho internacional.

UNIDAD IV

1.- Integracion de saberes sobre el origen de las Personas para la comprension del deber.

2.- Recapitulacion desde los contenidos de otras asignaturas para comprender los origenes de las
Personas y su relacion con el Derecho; Teoria de los Derechos Humanos, Teoria de las Estructuras
Politicas y de Gobierno, Teoria General del Proceso, Derecho Civil I, Sistemas Juridicos
Contemporaneos, Lengua Extranjera Il.

Introduccion a la Metodologia.

La unidad de aprendizaje Estudio de Caso de Instituciones Juridicas II, del Plan de Estudios niimero 25 de la
carrera de Abogado, busca integrar saberes de las unidades de aprendizaje impartidas en el primer ciclo de
manera horizontal y vertical, a través del estudio de una Institucion Juridica presentada, utilizando un caso o
suceso real. Al mismo tiempo, el estudiante desarrolla, entre ofras, las habilidades y competencias de la
investigacion y critica.
A través de un caso que documenta una situacidn real presente o histérica se busca la comprension de la
institucion juridica, no s6lo desde su ambito juridico, sino que, a traves de diferentes disciplinas, con la finalidad
de lograr entender dicha institucion, su estructura y su legitimacion, asi como analizar el papel desempefiado en
el caso en estudio.
En el segundo ciclo, se estudia a la Persona como institucion a través del caso Atala Riffo, y su andlisis se
dividira en dos fases:
a) Estudio del caso orientada a la formulacion de una propuesta relacionada con la institucion juridica.
b) Defensa y critica de la propuesta.
Las didacticas a utilizarse acorde al disefio de este curso a través de la iteracion del caso son: lectura,
multimedia, investigacion abierta, entrevistas a especialistas, lecturas dirigidas, investigacion dirigida, visitas a
instituciones, documentacion de saberes, elaboracién de esquemas sintéticos o comparativos, deliberacion en
equipos, discusion en grupo, reflexion, aprendizaje colaborativo, plenaria, exposiciones, ensayo breve, opinion
publica y autoevaluacidn. Un énfasis de este disefio ha estado en la critica iterativa de las propuestas de los
estudiantes.

Introduccion al Caso “Atala Riffo, 2004”,

Los hechos del presente caso inician en el afio 2002 cuando Karen Atala Riffo decidi6 finalizar su matrimonio
con Ricardo Jaime Lépez Allendes, con quien tenia fres hijas: M., V. y R. Como parte de la separacion de
hecho, establecieron por mutuo acuerdo que la Karen Atala Riffo mantendria la tuicion y cuidado de las fres
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nifias en la ciudad de Villarrica. En noviembre de 2002 la sefiora Emma de Ramén, compariera sentimental de
la sefiora Atala, comenzo a convivir en la misma casa con ella y sus tres hijas.

En enero de 2003 el padre de las tres nifias interpuso una demanda de tuicion o custodia ante el Juzgado de
Menores de Villarrica. En octubre de 2003 el Juzgado de Menores de Villarrica rechaz¢ la demanda de tuicion.
En marzo de 2004 la Corte de Apelaciones de Temuco confirmé la Sentencia. En mayo de 2004 la Cuarta Sala
de la Corte Suprema de Justicia de Chile acogié el recurso de queja presentado por Ricardo Jaime Lopez
Allendes y le concedi¢ la tuicion definitiva.

Procedimiento ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos:

+  Fecha de presentacion de la peticion (12.502): 24 de noviembre del 2004.
+  Fecha de informe de admisibilidad (42/08): 23 de julio de 2008.
»  Fecha de informe de fondo (139/09): 18 de diciembre del 2009.

Procedimiento ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos:

e Fecha de remision del caso a la Corte IDH: 17 de diciembre de 2010.

e Petitorio de la CIDH: La CIDH solicité a la Corte que concluya y declare la responsabilidad
internacional del Estado por la violacion de los articulos 11, 17.1, 17.4, 19, 24, 8, 256.1y 25.2 en
relacién al articulo 1.1 del mismo instrumento.

o Petitorio de los representantes de las victimas: Los representantes de las victimas coincidieron con
el petitorio de la CIDH. Asimismo, solicitaron a la Corte IDH que declarara la responsabilidad
internacional del Estado por la violacién de los articulos 11, 17, 19, 24, 8 y 25 de la Convencion
Americana, en relacién con el articulo 1.1 de la misma.

e Fecha de la audiencia ante la Corte IDH: 23 y 24 de agosto de 2011.

Modalidad de evaluacion (propuesta).

x Factor de Avanf:es de
Instrumento de evaluacion ponderacién reglstro TOTAL
(Sabana)

E-1 “Sabana” de documentacion 10% - 0% 10%
E-2 Dibujo de ejecucion 4% 2% 6%
E-3 Esquema de grupos interesados (Stakeholders) 4% 2% 6%
E-5 Analisis FODA : 4% 2% 6%
E-6 Exposicion Facultad de Atraccion 12% 2% 14%
E-7 Reporte de lectura Sentencia CIDH 8% 3% 11%
E-8 Propuesta final 10% 2% 12%
E-9 Ensayo y otro producto final 20% 0% 20%
E-10 Publicacion del Proyecto 10% 0% 10%
Ofras actividades 5% 0% 5%

Total » 85% 15% 100%
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URL o biblioteca digital donde
Autor(es) Titulo Editorial Afio esta disponible
{en su caso)
Corte  Interamericana  de | Ficha técnica: Atala Riffo y |Licencia  CreativeCommons | 2014 http://www.corteidh.or.cr/cffjurisprude
Derechos Humanos. Nifias Vs Chile. Atribucién-No  Cometrcial-Sin ncia2/ficha_tecnica.cfm?nld_Ficha=1
e Derivadas 3.0 Unported. 96&lang=es
Corte Interamericana  de | Ficha técnica: Atala Riffo y | Licencia  CreativeCommons | 2014 | hitp:/fwww.corteidh.or.critablasffichas
Derechos Humanos. Nifias Vs Chile. Atribucién-No  Comercial-Sin IAtala Riffo.pdf
Derivadas 3.0 Unported.
Corte Interamericana  de | Caso Atala Riffo y nifas vs. | CIDH 2012 | http:/icorteidh.or.crfdocs/caspdfos/arti
Derechos Humanos. Chile sentencia de 24 de febrero culos/seriec_239_esp.
de 2012 (fondo, reparaciones y
costas).
Corte  Interamericana  de | Audiencia Publica Caso Atala | CIDH 2011 | https:/ivimeo.com/28419494
Derechos Humanos. Riffo e hijas Vs Chile. Parte 1.
Corte Interamericana  de | Audiencia Pablica Caso Atala | CIDH 2011 | https:/ivimeo.com/28419567
Derechos Humanos. Riffo e hijas Vs Chile. Parte 3.
Diario Constitucional por Las claves de la sentencia | Diario  Consfitucional  por| 2012 | htp/www.diarioconstitucional.cl/artic
Miriam Henriquez “Atala Riffo y Nifas Vs. | Miriam Henriquez. q!os/las:claves~del-la-sentencia-ata!a-
Chile”. riffo-y-ninas-vs-chile/
Editorial Sentiido por Juliana | Karen Atala, un excelente regalo | Editorial sentiido 2014 | hitos://sentiido.com/karen-atala-un-
Martinez para todas las mujeres en su excelente-regalo-para-todas-las-
dia. mujeres-en-su-dia/
Castillo, F. Pareja gay registra a bebé en | Excélsior 2015
Yucatén.
Castrilén, L. Solo amparaba, una pareja | Animal politico 2015
homosexual logrd registrar a su
hijo.
Rodriguez, Y. Niegan registro a pareja gay en | El Universal 2015
Mérida.
Santana, R. Pareja gay logra registrar a su | Proceso 2015
hijo en Yucatan.
Suprema Corte de Justicia de | Primera Sala analizard amparo | SCJN 2017 | http://www.internet2.scjn.gob.mx/red2

la Nacion.

sobre si una pareja del mismo
sexo puede registrar a un menor
nacido mediante técnicas de
reproduccién asistida, como hijo

suyo.

fecomunicados/noticia.asp?id=4616
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ANEXO 1: DESCRIPCION DE ACTIVIDADES
ESTUDIO DE CASO DE INSTITUCIONES JURIDICAS I

w
: o &
SESIONES Y ACTIVIDADES | & DESCRIPCION P}
= i w
2 'lg - E
2| & &
< L
| SESION 1 4
1. Conceptualizacion grupal | 30' | El docente abordard de manera general los conceptos fundamentales de
(atributos, fundamentos) de PERSONA situando al alumno en un marco de referencia nacional e
PERSONA como institucién internacional para que estos aporten ideas y formulen un concepto primario de
Juridica. esta figura juridica.
2. Investigacidn y sogializacion | 30' | Los alumnos se integraran en equipos (méximo 5 elementos) con el objeto de | E1-1
sobre  PERSONA  como investigar, documentar y socializar referente a dicha institucion, como resultado
institucion juridica. de esta actividad, el alumno elaboraré un concepto de Persona como Institucion
Juridica.
3. Exposicién de los conceptos | 40' | Los equipos expondran sus conclusiones de PERSONA como Institucion
en equipo. Jurfdica.
10" | El alumno documentara en su SABANA su conclusion individual del concepto de | E1-1
4, Conclusidn individual. PERSONA como institucion juridica, tomando en consideracion las exposiciones
realizadas por los demas equipos.
5, Entrega de lectura de casos. | 10' | El profesor entregara los estudios de caso mediante los respectivos links.
1 TAREA El alumno dara lectura de los casos, documentara las ideas centrales y emitira | E-2
su primera teoria del caso.
SESION 2
10" | El docente abordara de manera general la estructura de los casos a través de
los contenidos metodoldgicos, estrategias didacticas, definiendo los criterios de
evaluacion, los aspectos minimos a cubrir en determinados en cada fase de
investigacidn, asl como la planeacidn de trabajo para el estudio del caso.
1. Encuadre. El profesor precisard que durante el curso se abordaran simulténeamente tanto
un caso resuelto por la Corte Interamericana de Derechos Humanos como el
planteamiento de una problematica especifica de la facultad de atraccion
44/2017 de la primera sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de
México.
El profesor indicara la oportunidad de ir documentando los aspectos relevantes
de las teorfas de sus compafieros.
2. Exposicion de las teorias de | 80' | Exposicién de las teorfas de los casos, maximo 2 minutos por cada alumno,
los casos. considerando la puntualizacion de datos e informacién, posibles soluciones,
anticipacion de resultado.
3. Andlisis comparativo en | 20' | Elalumno identificaré los aspectos importantes y diferencias a fin de realizar una
plenaria de las teorfas de los autocritica y en su caso reformular su propia teorfa.
€asos (una por cada alumno).
4, Cierre individual. 10 | Elalumno documentara en su sabana el replanteamiento que se haya generado | E1-2
en clase de la teorfa del caso.
12 TAREA: Investigacion libre y El alumno identificara los sujetos/actores que participan en cada caso, haciendo
Stakeholder individual su analisis comparativo.
(paralelos en los cascs). E-3
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SESION 3 ,
Mostrar en el pizarrén, en plenaria, los sujetos que los alumnos hayan
1. Asignacion de sujetofactor | 15" | identificado en los casos investigados y asignar a cada equipo un sujeto/actor,
paralelos en los casos. por caso, a libre eleccion. Se intentarda que los actores de cada caso
desempeiien roles similares.
2. Discusién en equipo. 35" | Los equipos {méximo 5 elementos) investigaran méas a fondo y discutiran sobre
el sujetofactor asignado.
El apego de [a justicia del sujeto/actor en cada caso.
¢ Cudl de los dos sujetos/actores tuvo un mayor apego a la justicia?
3. Exposiciones por equipos. 45" | {Se solicitard a los demas que durante las exposiciones documenten de los
aspectos importantes de cada sujeto/actor, asi como las fuentes de informacion,
a fin de poder realizar un analisis comparativo posterior).
4. Anélisis  comparativo El alumno identificara y documentara los aspectos importantes vy diferencias a fin | E1-3
individual de los sujetos/actores de realizar una autocritica y una actualizacion de sus argumentos,
(cierre individual) y segundo | 15" | El alumno realizard una conclusién individual del caso en la columna de
clerre individual. “Conclusiones” de |a "sabana” de documentacidn.
5. Reasignacion de actores. Identificar en el pizarrén, en plenaria, los sujetos con caracter juridico en ambos
10" | casos (el Caso Atala Riffo y {a nota) y asignar éstos a cada equipo, a libre
sleccién.
13 TAREA El alumno investigara el fundamento juridico de la intervencién en cada caso de | E-4
Marco  normativo . de. - cada los sujetos/actores.
sujeto/actor. El alumno entregard un esquema respondiendo y justificando (a) si el
; sujeto/actor actué conforme a Derecho y (b) que tanto esta actuacién ha sido a
favor de Ja persona, su interés y su proteccion.
| SESION 4 ‘
Socializacion de la Los alumnos socializardn en equipo sus esquemas y discytiran sobre la
fundamentacion juridica. actuacion conforme a Derecho y su actuacién a favor de la Persona.
Cada equipo expondra al grupo sus hallazgos, sus aspectos en comiin y sus
Exposiciones de los difergncias en la ‘fun(‘i’amentaci()n juridica y su defensa de Persona desde su
fundamentos juridicos de los 50" | propia c'o'ncelptuallzamon.’ .
distintos sujetos/actores (8e solicitara a los demas que durante las exposiciones documenten de los
' aspectos importantes de cada sujeto/actor, asi como las fuentes de informacion,
a fin de poder realizar un analisis comparativo posterior)
Andlisis comparativo individual El alumno identificara y documentara los aspectos importantes y diferencias a f in | El-4
de los sujetos/actores. 10" | de realizar una autocritica y una actualizacién de sus argumentos.
Los alumnos sefialaran a los sujetos/actores que deberan participar en los foros
de expertos a fin de enriquecer su fundamentacion y argumentos e identificar
4. Organizacion de Foros. 30" | tendencias nacionales e internacionales. SESI.
Organizaran los foros integrando las diferentes comisiones inherentes para el | ON-7
desarrollo del mismo incluyendo la elaboracién del directorio de invitados y
demds aspectos logisticos y formales necesarios.
TAREA: FODA de acuerdo a la El alumno elaborara un andlisis FODA del sujeto/actor de cada caso seglnle | -
intervencion. . de cada haya sido asignado y hara una propuesta de mejora derivada de ese anélisis. E-5
sujeto/actor en cada caso.
SESION 5
. ' 30" | Los equipos (maximo 5 elementos) socializaran los esquemas individuales asi
2.| FODA del sujeto/actor. como las propuestas derivadas y realizaran un analisis FODA mas amplio def
sujeto/actor correspondiente asi como una critica a las propuestas.
.| 2. Socializacién del FODA de | 50" | Los equipos expondran el FODA y critica de propues as segUn el sujeto/actor
cada sujeto/actor. que les corresponda.
.1 3. Definicion de propuestas a | 15" | En sesion plenaria se discutiran las propuestas viables a desarrollar y se definira
desarroliar. {a) el tipo de producto (ensayo, articulo, cartel, programa radiofénico, etc.} y (b).
si éstas se haran en lo individual 0 en equipos (v se definiran equipos).
4, Organizacion del desarrollo | 15' | El alumno (si es propuesta individual) o el equipo (los integrados en el paso

10
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de las propuestas. anterior) organizara el desarrollo de su propuesta inicial que se ira fortaleciendo
en el transcurso de la siguientes sesiones.
C | 5. Conclusién individual. 10" | El alumno realizard una conclusién individual del caso en la columna de | E1-5
“Conclusiones” de la “sabana” de documentacion.
SESION 6 S e ‘ S

1. Actividad en grupo para dar informe de las comisiones sobre el cumplimiento de

2. | Avanges de Foros. 50" | los trabajos asignados y organizacion de tareas pendientes.

Se aprovechara este segmento para organizar la sesion en que se presentaran

las conclusiones finales a profesores invitados (sesion 13).

Elaboracidn de preguntas en equipos. Cada equipo elaborara, acorde al

conocimiento adquirido del caso, los actores, los fundamentos y las propuestas
2. Preguntas Foro, 40" | de mejora, las preguntas que considere relevantes hacer a los invitados a los

foros a fin de que sus respuestas ayuden a robustecer, fundamentar vy

argumentar mejor sus propias ideas.

3. | Discusion plenaria de Seleccion de preguntas minimas que deberan de formularse en los foros para
preguntas para | 30" | los expertos. En grupo se seleccionaran las preguntas que se considere aportan
entrevistas/foros. mayor valor y que seran presentadas en los foros.

Elaboracién de una exposicién con duracion maxima de 2 minutos con los
: aspectos mas importantes de la facultad de atraccion 44/2017, ejercida por la
4 [ L | TAREA: Lectura de la facultad primera sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, asf como su punto | E-6
de afraccion 44/2017. de vista del Foro Nacional de Expertos. Sefialara ademas como estos aspectos
. fortalecen o debilitan los argumentos personales derivados de |la
fundamentacion juridica asi como la propuesta derivada de! FODA.
SESION7
1.
2, | Foro Nacional de Expertos 120" | Desarrollo del Foro Nacional de Expertos (multidisciplinario), el cual podré ser
abierto al publico, dentro o fuera del aula de acuerdo a lo organizado en la
sesién 4 y los avances de la sesion 6.
SESION 8 e ‘

1, El alumno realizard una exposicion verbal con una duracion méaxima de 2

2, minutos, expondré los aspectos mas importantes de la recomendacién emitida

3, por la facultad de afraccion 44/2017, ejercida por ta primera sala de la Suprema

4. | Posicionamiento del alumno Corte de Justicia de la Nacion sobre el caso, asi como su punto de vista del Foro

D |atendiendo a la norma, | 100° | Nacional de Expertos. Sefialard ademas como estos aspectos fortalecen o | E1-8
investigacion y deliberacién. debilitan los argumentos personales derivados de la fundamentacion juridica, asi
como la propuesta derivada del FODA.
Durante las exposiciones se daran los espacios necesarios para que los
alumnos documenten en su sabana la informacién que crean pertinente,
1. , . .
Co .| El alumno documentara los argumentos o ideas de sus compafieros que
@. | Cierre individual. 2 fortalezcan sus propias posturas, asi como sus fuentes de informaci?')n. !
Elaboracién de una exposicién con duracion maxima de 2 minutos con los
TAREA: Lectura de sentencia aspectos mas importantes de la Sentencia de la CIDH, asi como su punto de
I5 [L [de la CIDH Reporefficha vista del Foro Nacional de Expertos. Sefialard ademas como estos aspectos | E-7
sintesis. fortalecen o debilitan los argumentos personales derivados de Ia
fundamentacion juridica asi como la propuesta derivada del FODA,
SESION 9

1. Desarrollo del Foro de Expertos Internacionales (multidisciplinario), el cual podra

2, | Foro con Expertos | 120" | ser abierto al pUblico, dentro o fuera del aula, de acuerdo a lo organizado en la
internacionales, sesion 4 y los avances de la sesion 6. Para esta actividad en especial, CUSUR

considerard un formato a distancia para participar de su Foro con Expertos
Internacionales.
'SESION 10 '

11
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concepcion de PERSONA como Institucién Juridica y (b) comentar y evaluar los
resultados del curso en todos los aspectos posibles (aprendizajes, didacticas,
etc.) a modo de refroalimentacidn para mejora.

1. El alumno realizara una exposicion verbal con una duracién méaxima de 2
2. minutos, expondra los aspectos mas importantes de la sentencia emitida por la
3. Corte Interamericana de Derechos Humanos sobre el caso, asl como sy punto
Dt | Posicionamiento del alumno 100° de vista del Foro de Expertos Internacionales. Sefialard ademas como estos E1-10
atendiendo a la norma, " | aspectos fortalecen o debilitan los argumentos personales derivados de la
investigacion y defiberacion, fundamentacion juridica, asf como la propuesta derivada del FODA.
Durante las exposiciones se dardn los espacios necesarios para que los
alumnos documenten en su sabana la informacidn que crean pertinente.
El alumno plasmara su punto de vista de lo expuesto en el aula por sus
. | Cierre individual. 20" compaﬁgrog., fqrtaleciendo su postura del cas“o, asi r'nismcg realiz‘?r’é une,ll
conclusion individual del caso en la columna de “Conclusiones” de la “sabana
de documentacion.
TAREA Los alumnos (en lo individual o equipo, segln corresponda) desarrollaran la
Elaboracion de propuesta final. | propuesta final y de la misma una sintesis para presentarse en un tiempo | E-8
maximo de 2 minutos.
SESION 11 '
1. | SESION DE AJUSTE
SESION 12
1, El alumno o los equipos presentaran su propuesta de investigacion (ensayos,
[f. Presentacion  individual  de 10° revistas, publicaciones, radio, etc., segln las propuestas presentadas)
propuestas, fortaleciéndola con los puntos de vista de sus compafieros y profesor, dicha
presentacién tendra un maximo de 2 minutos.
3. El alumno o los equipos integraran a su propuesta las ideas o los comentarios
@G. | Cierre individual. 10" | que considere pertinentes emitidos por su profesor o compafieros, fortaleciendo | E1-12
su postura del caso y propuesta. '
TAREA: (Los alumnos continuara
realizando su trabajo final),
SESION 13
1. | Defensa de la propuesta del Una vez que el alumno ylo los equipos realizaron el fortalecimiento de su
D | alumno o equipo. 110" | propuesta, debera defenderla ante los profesores que imparten las materias que
inciden en los casos, con el objetivo de complementar su trabajo final,
2, El alumno o los equipos plasmaran en su propuesta, los comentarios que
C3. | Cierre individual. 10" | considere pertinentes emitidos por sus profesores, fortaleciendo su postura del
‘ caso para sy proyecto final.
TAREA: {Los alumnos continuara
realizando su trabajo final).
SESION 14 .
1. | Entrega y presentacion final de El alumno o los equipos, deberan entregar su proyecto final al profesor por el
proyecto. 110" | medio indicado y en el formato que corresponda para su evaluacion final y | E-9
expondran las conclusiones en dos minutos.
TAREA:  Publicacion  de Ef alumno o los equipos, deberan enviar a publicacién su proyecto en cualguier
proyecto. ~ 10" | medio disponible, ya sea de manera impresa o electrénico. | E-10
(Foro/Radio/Revista/Medios impresos o electronicos). Se considerara la
actividad completada con la constancia del envio en los casos en que la
' publicacidn no se haya concretado.
| SESION 15 '
1. | Entrega de evidencias de la Una vez entregado el trabajo final, el alumno o los equipos, deberan presentar
Publicacion de proyecto. evidencia de la publicacion del proyecto en el medio que haya elegido.
2. | Clerre de curso. Se sugiere esta sesion para (a) discutir a modo de conclusion final, la
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ANEXO 2: DESCRIPCION DE ENTREGABLES (TAREAS)

NO

ENTREGABLES

INDIVIDUAL (1)

EQUIPO (E)

RUBRICA

%

E-1

La Sabana.

R-1

10

El alumno dard lectura de los casos, documentara las ideas centrales y emitira su primera
teoria del caso a partir de los hechos centrado en el interés superior del menor,

e PAREJA DEL MISMO SEXO PUEDE REGISTRAR A UN RECIEN NACIDO MEDIANTE
TECNICAS DE REPRODUCCION ASISTIDA COMO HIJO SUYO. FACULTAD
DEATRACCION 44/2017, PRIMERA SALA; SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION (Nota en México).

¢ CASO ATALA RIFFO. https://www.cidh.oas.org/annualrep/2008sp/Chile12502.sp.htm

o ELABORACION DE TEORIA DE CADA CASO, bajo el esquema de "dibujo de
ejecucion”.

R-2

E-3

"Stakeholder".
El alumno identificara el sujeto/actor que participa en cada caso, haciendo su andlisis comparativo.

R-3

E-4

Marco normativo de cada sujeto/actor.

El alumno investigara el fundamento de la intervencién en cada caso de los sujetos/actores.
El alumno entregara un esquema respondiendo si el sujeto/actor actué conforme a Derecho.

R-4

FODA.

De acuerdo a la intervencidn de cada sujeto/actor en cada caso, hara una propuesta de mejora
derivada de ese andlisis.

E-6

Lectura de la facultad de atraccion 44/2017,

Elaboracién de material para exposicion individual con duracién méxima de 2 minutos con los
aspectos mas importantes de la facultad de atraccién 44/2017 (a juicio del profesor). En esta
exposicion se seflalard ademas como estos aspectos fortalecen o debilitan los argumentos
personales derivados de la fundamentacién juridica asf como la propuesta derivada del FODA.

WE

R-6

12

E-7

Lectura de sentencia de la CIDH.

Reportefficha sintesis donde Identifique los aspectos mas importantes de la sentencia de la CIDH
caso Karen Atala Riffo. En esta exposicion se sefialara ademas como estos aspectos fortalecen o
debilitan los argumentos personales derivados de la fundamentacion juridica asi como la propuesta
derivada del FODA. '

R-7

E-8

Posicionamiento del alumno atendiendo a la norma, investigacion y deliberacion.

La propuesta final podré ser individual o en equipo con un maximo de 5 integrantes, el desarrollo de
la propuesta debera presentarse en un tiempo maximo de 2 minutos (a juicio del profesor).

E

R-8

12

E-9

ENTREGA DE TRABAJO FINAL.

Propuesta final.

R-9

20

E-10

Publicacion de proyecto.

El alumno o los equipos, deberan publicar su proyecto en cualquier medio disponible, ya sea de
manera impresa o electronico. (Foro/Radio/Revista/Medios impresos o electrénicos). Considerando
el envio del documento como publicado,

I/E

R-10

10

Actividades adicionales del curso acorde a politicas del centro o del profesor.

12
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ANEXO 3: DESCRIPCION DE RUBRICAS

R-1.- PRIMER ENTREGABLE (E-1)

LA SABANA

PONDERACION FINAL SUGERIDA: 10/100%

ENCUADRE (10 Pts.)

EXCELENTE (10 Pts.)

BIEN (7 Pts.)

REGULAR (5 Pts.)

DEFICIENTE (2-1 Pis,)

A partir de la informacién
recabada, y cumpliendo los
requisitos minimos
indispensables, el estudiante
presenta sus registros de la
SABANA de evaluacion, los
cuales deberan de contener
al finalizar el curso al menos

cuarenta  fuentes,  El
producto  debe contener
todos los aspectos de

construccién de las ideas y
conceptos obtenidos en la
investigacion  tanto  de
campo como documental. La
presentacién de cada uno
de los registros de Ila
SABANA debera realizarse
en el formato definido al
inicio  del curso; ademas
deberéd incluir un resumen
de su investigacion,
evidenciando su punto de
vista respecto al caso.

A partir de la informacién
recabada, y cumpliendo los
requisitos minimos
indispensables, el estudiante
presenta sus registros de la
SABANA de evaluacion, los
cuales deberan de contener
al finalizar el curso al menos

cuarenta  fuentes, El
producto debe  contener
todos los aspectos de

construccidn de las ideas y
conceptos obtenidos en la
investigacion  tanto  de
campo como documental. La
presentaciéon de cada uno
de los registros de Ia
SABANA debera realizarse
en el formato definido al
inicio  del curso; ademas
debera incluir un resumen
de su investigacion,
evidenciando su punto de
vista respecto al caso.

A partir de la informacion
recabada, y cumpliendo los
requisitos minimos
indispensables, el estudiante
presenta sus registros de la
SABANA de evaluacion, los
cuales contienen al finalizar el
curso menos de cuarenta
fuentes. El producto debe
contener algunos de los
aspectos de construccion de

las ideas y  conceptos
obtenidos en la investigacion
tanto de campo como

documental. La presentacién
de cada uno de los registros
de la SABANA  debera
realizarse en el formato
definido al inicio del curso;
ademas debera incluir un
resumen de su investigacion,
evidenciando su punto de
vista respecto al caso.

A partir de la informacion
recabada, y cumpliendo
los requisitos minimos
indispensables, el
estudiante presenta sus
registros de la SABANA
de evaluacion, los cuales
contienen al finalizar el
curso menos de cuarenta
fuentes. El producto debe
contener algunos de los
aspectos de construccion
de las ideas y conceptos
obtenidos en la
investigacion  tanto  de
campo como documental.
La presentacién de cada
uno de los registros de la
SABANA debera
realizarse en el formato
definido al inicio del curso;
ademas debera incluir un
resumen de su
investigacion, sin
evidenciar su punto de
vista respecto al caso

A partir de la informacion
recabada, y cumpliendo
los  requisitos minimos
indispensables, el
estudiante presenta sus
registros de la SABANA
de evaluacion, los cuales
contienen al finalizar el
curso menos de cuarenta
fuentes. El producto debe
contener algunos de los
aspectos de construccion
de las ideas y conceptos
obtenidos en la
investigacién tanto  de
campo como documental,
La presentacion de cada
uno de los registros de la
SABANA debera
realizarse en el formato
definido al inicio del curso;

que no incluya un
resumen de su
investigacion, y  no

evidencie su punto de
vista respecto al caso

Requisitos minimos
indispensables para
evaluacion,

1.- La entrega se debe ejecutar en tiempo y forma, 2.- Datos de identificacion del autor, 3.- Minimo siete fuentes,
cuando no hay indicacion especifica, los entregables deben realizarse en letra Arial 12, interlineado en 1.5,
citas tipo APA, margenes superior e inferior 2.5, izquierda y derecha 3, con una extensién de dos a cuatro

cuartillas.

15




UNIVERSIDAD DE GUADALAJARA

Abogado

R-2.- RUBRICA DEL SEGUNDO ENTREGABLE (E-2)
ESQUEMA COMPARTIVO DE VERSIONES SOBRE LOS CASOS

PONDERACION PROPUESTA SOBRE 4/100% DEL CURSO: 2% DE AVANCE DE E-1

ENCUADRE- (4 Pts.)

EXCELENTE (4 Pts.)

BIEN (3 Pts.)

REGULAR (2 Pts.)

DEFICIENTE (1 Pls.)

A partir de la:informacién
recabada, el - estudiante
presenta sus registros en
la SABANA para el
entregable - E-1. "y el
estudiante “analiza  los
casos de_estudio, bajo el
esquema de "Dibujo de la
Ejecucion” ademés - hace
una consulta en minimo 7
‘fuentes ‘relacionadas con
los - casos, - elabora - un
esquema. comparativo -en
que muestre las
similitudes. 'y - diferencias
de las diferentes
versiones - de - los . casos
revisados.

A partir de la informacion
recabada, el estudiante
presenta sus registros en
la  SABANA para el
entregable E-1 y el
estudiante analiza los
casos de estudio, bajo el
esquema de "Dibujo de la
Ejecucién" ademas hace
una consulta en minimo 7
fuentes relacionadas con
los casos, elabora un
esquema comparativo en
que muestre las
similitudes vy diferencias de
las diferentes versiones de
los casos revisados.

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta sus registros en
la. SABANA para el
enfregable E-1 y el
estudiante  analiza los
casos de estudio, bajo el
esquema de "Dibujo de la
Ejecucién" ademas hace
una consulta en minimo 7
fuentes relacionadas con
los casos.

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta sus registros en
la  SABANA para el
entregable E-1 y el
estudiante analiza los
casos de estudio, bajo el
esquema de "Dibujo de la
Ejecucion”,

A partir de [a informacion
recabada, el estudiante
presenta sus registros en
la SABANA para el
entregable E-1. y ol
estudiante analiza los
casos de estudio.

Requisitos minimos
indispensables para
evaluacion.

1.- La entrega se debe realizar en tiempo y forma, 2.- Datos de identificacién del autor, 3.- Minimo siete
fuentes, de las cuales 3 son de biblioteca virtual y al menos una en segundo idioma preferentemente en
inglés, los entregables deben realizarse en letra Arial 12, interlineado en 1.5, citas tipo APA, mérgenes
superior e inferior 2.5, izquierdo y derecho 3, y con una extension de dos a cuatro cuartillas.
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R-3.- RUBRICA DEL TERCER ENTREGABLE (E-3)
ESQUEMA ANALITICO SOBRE GRUPOS DE INTERES EN LOS CASOS

(STAKEHOLDERS)

PONDERACION PROPUESTA SOBRE 4/100% DEL CURSO: 2% DE AVANCE DE E-1

ENCUADRE (4 Pts.)

EXCELENTE (4 Pts.)

BIEN (3 Pts.)

REGULAR {2 Pts)

DEFICIENTE {1 Pts.)

A partir dela informacién
recabada, - el “‘estudiante
presenta sus registros en
la - SABANA. para: ‘el
entregable - E1,:-ademas
disefia  -un = esquema
stakeholders con
presentacion libre -:donde
integra ‘mas de - cuatro
grupos de -interés, de los
que clasifica y relaciona
con el caso de estudio,
resaltado - sus - - ideas
relevantes.

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta sus registros
en la SABANA para el
entregable E1, ademéas

disefia  un esquema
stakeholders con
presentacion libre

donde integra mas de
cuatro grupos de interés,
de los que clasifica y
relaciona con el caso de
estudio, resaltado  sus
ideas relevantes.

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta su registro en
la SABANA para su
entregable E-1, ademas
disefia un esquema
stakeholders con
presentacion libre donde
integra  menos  de
cuatro grupos de interés,
de los que clasifica y
relaciona con el caso de
estudio, resaltado  sus
ideas relevantes.

A partir de la informacidén
recabada, el estudiante
presenta su registro en
la SABANA para su
entregable E-1, ademas
disefia un esquema
stakeholders con
presentacidn libre donde
integra  menos  de
cuatro grupos de interés,
de los que clasifica no
clasifica 0 no relaciona
con el caso de estudio,
resaltado sus ideas
relevantes

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta su registro en
la SABANA para su

entregable E-1, no
enfrega su esquema u
alguna evidencia de
haber realizado la
actividad.

Requisitos minimos
indispensables para
evaluacion,

1.- La entrega se debe realizar en tiempo y forma, 2.- Datos de identificacion del autor, 3.- Los
entregables deben realizarse en letra Arial 12, interlineado en 1.5, citas tipo APA, margenes
superior e inferior 2.5 cm, izquierdo y derecho 3 cm.

R-4.- RUBRICA DEL CUARTO ENTREGABLE (E-4)
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ESQUEMA ANALITICO RESPECTO DEL FUNDAMENTO JURIDICO DE CADA UNO DE LOS SUJETOS INTERVINIENTES
EN CADA CASO Y SI CADA SUJETO ACTUOCONFORME A DERECHO AUXILIARES

PONDERACION PROPUESTA SOBRE 4/100% DEL CURSO: 2% DE AVANCE DE E-1

ENCUADRE (4 Pis.)

 EXCELENTE (4 Pts,)

BIEN (3 Pts.)

REGULAR (2 Pls.)

DEFICIENTE (1 Pts.)

A partir de la informacion
recabada, el ‘estudiante
presenta sus registros en
la SABANA para el
entregable E-1. El alumno
presenta . el material .de

apoyo para su
presentacion - bajo. - un
esquema analitico

respecto del fundamento
juridico de cada uno.de
los - sujetes - intervinientes
en cada caso y-si-cada
sujeto -actud -conforme. a
derecho.

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta sus registros en
la SABANA para el
entregable E-1. El alumno
presenta el material de

apoyo para su
presentacién  bajo  un
esquema analitico

respecto del fundamento
juridico de cada uno de
los sujetes intervinientes
en cada caso y si cada
syjeto actud conforme a
derecho.

A partir de la informacion
recabada, el estudiante
presenta sus registros en
la. SABANA para el
entregable E-1. El alumno
presenta el material de

apoyo para su
presentacion  bajo un
esquema analitico

respecto del fundamento
juridico de cada uno de
los sujetes intervinientes
en cada caso y no analiza
si cada sujeto actud
conforme a derecho.

A pattir de la informacion
recabada, el estudiante
presenta sus registros en
la SABANA para el
entregable £-1.

El alumno presenta el
material de apoyo.

A partir de la informacion
recabada, el estudiante
presenta sus registros en
la SABANA para el
entregable E-1. Sin
evidencia de material de
apoyo ni esquema.

Requisitos minimos
indispensables para -
evaluacion,

1.- La entrega se debe realizar en tiempo y forma, 2.- Datos de identificacion del autor, 3.- Minimo dos fuentes, (La
del entrevistado y la de la lectura). El material de exposicién se podré presentar en cualquier recurso multimedia,

citas tipo APA.

R-5.- RUBRICA DEL QUINTO ENTREGABLE (E-5)
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ESQUEMA “FODA”; SEGUN EL CASO Y SUJETO/ ACTOR INTERVINEINTE
PONDERACION PROPUESTA SOBRE 4/100% DEL CURSO: 2% DE AVANCE DE E-1

ENCUADRE (4 Ps)

EXCELENTE (4 Pis.)

BIEN (3Pls)

REGULAR (2 Pts)

DEFICIENTE (1 Pts.)

A partir de la informacion
recabada, el estudiante
presenta sus registros en la
SABANA para el entregable
E-1; ademas, en equipo
disefia un esquema en
formato Word, en el que
describe més de cuatro
Fortalezas,  Oportunidades,
Debilidades y Amenazas
(FODA) relacionada con el
sujeto actor que les haya
correspondido y presenta una
propuesta  derivada  del
andlisis.

A partir de la informacion
recabada, el estudiante
presenta sus registros en la
SABANA para el entregable
E-1, ademéas en equipo
disefia un esquema en
formato Word, en el que
describe mas de cuatro
Fortalezas, Oportunidades,
Debilidades y  Amenazas
(FODA) relacionada con el
sujeto actor que les haya
correspondido y presenta
una propuesta derivada del
andlisis con claridad y
fundamento.

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta sus registros en la
SABANA para el entregable
E-1, ademds en equipo
disefia un esquema en
formato Word, en el que
describe cuatro  Fortalezas,
Oportunidades, Debilidades
y  Amenazas  (FODA)
relacionada con el sujeto
actor que les haya
correspondido.

Presenta la  propuesta
derivada del andlisis con
suficiente claridad.

A partir de la informacion
recabada, el estudiante
presenta sus registros en la
SABANA para el entregable
E-1, ademds en equipo
disefia un esquema en
formato Word, en el que
describe menos de cuatro
Fortalezas, Oportunidades,
Debilidades y Amenazas
(FODA) relacionada con el
sujeto actor que les haya
correspondido.

Presenta su  propuesta
derivada del FODA con poca
claridad o sustento.

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta sus registros
en la SABANA para el
entregable E-1 vy no
presenta el esquema
FODA ni la propuesta.

1.- La entrega se debe ejecutarse en tiempo y forma, 2.- Datos de identificacion del autor, 3.- Minimo siete
fuentes, cuando no hay indicacion especifica, los entregables deben realizarse en letra Arial 12, interlineado
en 1.5, citas tipo APA, mérgenes superlor e inferior 2.5, izquierdo y derecho 3, y con una extensién de dos a
cuatro cuartillas, '

Requisitos minimos
indispensables para
evaluacién.

R-6.- RUBRICA DEL SEXTO ENTREGABLE (E-6)
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Abogado

EXPOSICION DE LA RECOMENDACION DE LA FACULTAD DE ATRACCION EJERCIDA POR LA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

PONDERACION PROPUESTA SOBRE 12/100% DEL CURSO: 2% DE AVANCE DE E-1

~ ENCUADRE (12Pts.)

EXELENTE (12 Pis.)

BIEN (8 Pis.)

REGULAR (6 Pls.)

 DEFICIENTE (2 Pts)

A ‘partir de la:informacion
recabada, el . estudiante
presenta sus. registros en
la. SABANA para el
entregable E-1. El alumno
de forma-individual -0:en
equipo - presenta . una

exposicion. con- duracién -

maxima -de dos- minutos
donde " identifique cuando
menos - cuatro . ‘aspectos
importantes de la facultad
de - afraccion - 44/2017
ejercida por . la - Primera
Sala de la Suprema.Corte
de Justicia de la Nacion.

Sefala - ademas . como
estos aspectos debilitan o
fortalecen su propuesta, -

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta su registro en la
SABANA  para  su
entregable E-1. El alumno
de forma individual o en
equipo presenta una
exposicion con duracion
maxima de dos minutos
donde identifique cuando
menos cuatro aspectos
importantes de la facultad
de afraccion  44/2017
gjercida por la Primera
Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion.

Sefiala  ademas  con
claridad y fundamento
como estos aspectos

debilitan o fortalecen su
propuesta,

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta su registro en la

SABANA  para  su
entregable  E-1.  El
alumno de forma

individual o en equipo
presenta una exposicion
con duracién méxima de
dos minutos  donde
identifique cuando menos
tres aspectos importantes
de la facultad de
atraccién 4412017
ejercida por la Primera
Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion.

Sefiala ademas como
estos aspectos debilitan o
fortalecen su propuesta.

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta su registro en la

SABANA  para  su
enfregable E-1. El
alumno de forma

individual o en equipo
presenta una exposicion
con duracién méxima de
dos minutos  donde
identifique menos de tres
aspectos importantes de
la facultad de atraccion
44/2017 ejercida por la
Primera Sala de Ia
Suprema  Corte  de
Justicia de la Nacién.
Sefiala  c¢dmo  estos
aspectos  debilitan o
fortalecen su propuesta
con poca claridad.

A patir de la
informacién recabada,
el estudiante presenta
su registro en la
SABANA para su
entregable E-1.

Requisitos minimos
indispensables para
evaluacion,

1.- La entrega se debe realizarse en tiempo y forma, 2.- Datos de identificacién del autor, 3.- Minimo
siete fuentes, cuando no hay indicacion especifica, los entregables deben realizarse en letra Arial
12, interlineado en 1.5, citas tipo APA, margenes superior e inferior 2.5, izquierdo y derecho 3, y con

una extension de dos a cuatro cuartillas.

R-7.- RUBRICA DEL SEPTIMO ENTREGABLE (E-7)
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UNIVERSIDAD DE GUADALAJARA

Abogado

REPORTE DE LA LECTURA DE LA SENTENCIA DE LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS CASO ATALA RIFFO

PONDERACION PROPUESTA SOBRE 8/100% DEL CURSO: 3% DE AVANCE DE E-1

'ENCUADRE (8Pls)

* EXELENTE (8 Pts)

BIEN (6 Pts.)

REGULAR (4 Pts.)

DEFICIENTE (2 Pts.)

A partir - de “la “informacidn
recabada, el estudiante
presenta sus registros. en la
SABANA para el entregable
E-1.- El ~alumno. presenta
reportefficha “sintesis. donde
identifique al ‘menos cuatro
aspectos -importantes - de_ la
sentencia . -de-la. -Corte
Interamericana -de Derechos
Humanos en ‘¢l caso Karen

Alala Riffo, ~
Sefala ademas como- estos
aspectos debilitan - 0

fortalecen su propuesta.

A partir de la informacion
recabada, el estudiante
presenta su registro en la
SABANA para su entregable
E-1.  El alumno presenta
reportefficha sintesis donde
identifique al menos cuatro
aspectos importantes de la
sentencia de la Corte
Interamericana de Derechos
Humanos en el caso Karen
Atala Riffo.

Sefiala ademés con claridad
y fundamento como estos
aspectos debilitan ]
fortalecen su propuesta.

A partir de la informacion
recabada, el estudiante
presenta su registro en la
SABANA para su entregable
E-1. El alumno presenta
reporte/ficha sintesis donde
identifique al menos tres
aspectos importantes de la
sentencia de la Corte
Interamericana de Derechos
Humanos en el caso Karen
Atala Riffo.

Sefiala ademas como estos
aspectos  debilitan ¢
fortalecen su propuesta.

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta su registro en la
SABANA para su entregable
E-1.  El alumno presenta
reportefficha sintesis donde
identifica menos de tres
aspectos importantes de la
sentencia de la Corte
Interamericana de Derechos
Humanos en el caso Karen
Atala Riffo.

Sefiala como estos aspectos
debilitan o fortalecen su
propuesta con poca claridad.

A patir de la
informacién recabada,
el estudiante presenta
su registro en la
SABANA para su
entregable £-1.

Requisitos minimos
indispensables para
evaluagion,

fuentes,

cuando no hay indicacion especifica,

1.- La entrega se debe realizarse en tiempo y forma, 2.- Datos de identificacion del autor, 3.- minimo siete
los entregables deben realizarse en letra Arial 12,
interlineado en 1.5, citas tipo APA, méargenes superior e inferior 2.5, izquierdo y derecho 3, y con una
extensién de dos a cuatro cuartillas.

(Ver formato de “s&bana de documentacion” en Anexo 5)

R-8.- RUBRICA DEL OCTAVO ENTREGABLE (E-8)
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UNIVERSIDAD DE GUADALAJARA

Abogado

POSICIONAMIETO DEL ALUMNO: SENTENCIA DE LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS CASO ATALA RIFFO

PONDERACION PROPUESTA SOBRE 10/100% del curso: 2% de avance de E1

ENCUADRE (12 Pts)

- EXELENTE (12 Pts)

BIEN (8 Pls,)

REGULAR (6 Pis.)

" DEFICIENTE (2 Pts,)

A partir “de 'la_informacion
recabada, - el - estudiante
presenta sus registros en la
SABANA para el entregable
E-1. -El-alumno.- de forma
individual 0 en equipo.con un
maximo de cinco integrantes
presenta -su propuesta final
mediante una exposicion con
una.duracién maxima.de dos
minutos - respecto - de (n)
cuando - - menos  cuatro
aspectos importantes -de -la
sentencia . de - la - Corte
Interamericana de Derechos
Humanos .en el -caso  Karen
Atala Riffo.

A partir de la informacién
recabada, el  estudiante
presenta sus registros en la
SABANA para el entregable E-
1. El alumno de forma
individual o en equipo con un
maximo de cinco integrantes
presenta su propuesta final
mediante una exposicién con
una duracion maxima de dos
minutos  respecte  de (n)
cuando menos cuatro
aspectos importantes de la
sentencia  de Ja Corte
Interamericana de Derechos
Humanos en el caso Karen
Atala Riffo.

A partir de la informacion
recabada, el  estudiante
presenta sus registros en la
SABANA para el entregable E-
1. El alumno de forma
individual o en equipo con un
maximo de cinco integrantes
presenta su propuesta final
mediante una exposicién con
una duraciéh maxima de dos
minutos respecto de (n)
cuando menos tres aspectos
importantes de la sentencia de
la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en el caso
Karen Atala Riffo.

A partir de la informacién
recabada, el estudiante
presenta sus registros en la
SABANA para el entregable
E-1. El alumno de forma
individual o en equipo con
un  maximo de cinco
integrantes  presenta  su
propuesta final mediante
una exposicion con  una
duracion maxima de dos
minutos respecte de (n)
menos  tres  aspectos
importantes de la sentencia
de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos en el
caso Karen Atala Riffo.

A padir de la
informacién recabada,
el estudiante presenta
su registo en la
SABANA para su
entregable E-1.

Requisitos minimos
indispensables para
evaluacion:

1.- La entrega se debe realizarse en tiempo y forma, 2- datos de identificacién del autor, 3.- minimo siete
fuentes, cuando no hay indicacion especifica, los entregables deben realizarse en letra arial 12, interlineado
en 1.5, citas tipo APA, margenes superior e inferior 2.5, izquierdo y derecho 3, y con una extensién de dos a

cuatro cuartillas.
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UNIVERSIDAD DE GUADALAJARA

Abogado

R-9.- RUBRICA DEL NOVENO ENTREGABLE (E-9)

EL ENSAYO U OTRO PRODUCTO FINAL
PONDERACION FINAL SUGERIDA: 20/100%

* ENCUADRE (20 Pts)

EXELENTE (20 Pis.)

BIEN (15 Pts.)

REGULAR (10 Pts.)

DEFICIENTE (5 Pts.)

Tomando como referencia
el resumen final
elaborado en la SABANA
E-1 y haciendo una
recapitulacidén de todo el
aprendizaje adquirido
durante el ciclo, el
estudiante redacta una
propuesta final con una
extension de tres a cinco
cuartillas, documento que
contiene introduccion
desarrollo y conclusion,
ademas incluye un analisis
critico del caso de estudio
que se relaciona con la

institucion juridica
analizada, muestra un
posicionamiento  claro y

objetivo que sustenta su
aprendizaje.

Tomando como referencia
el resumen final
elaborado en la SABANA
E-1 y haciendo una
recapitulacién de todo el
aprendizaje adquirido
durante el ciclo, el
estudiante redacta una
propuesta final con una
extension de tres a cinco
cuartillas, documento que
contiene introduccion
desarrollo y conclusidn,
ademas  incluye un
andlisis critico del caso de
estudio que se relaciona
con la institucién juridica
analizada, muestra un
posicionamiento claro y
objetivo que sustenta su
aprendizaje.

Tomando como referencia
el resumen final
elaborado en la SABANA
E-1 y haciendo una
recapitulacién de todo el
aprendizaje adquirido
durante el ciclo, el
estudiante redacta una
propuesta final con una
extension de tres a cinco
cuartillas, documento que
contiene introduccion
desarrollo 'y conclusién,
ademas  incluye un
andlisis critico del caso de
estudio que se relaciona
con la institucion juridica
analizada, no define un
posicionamiento claro y
objetivo que sustenta su
aprendizaje.

Tomando como referencia
el resumen final
elaborado en la SABANA
E-1 y haciendo una
recapitulacién de todo el
aprendizaje adquirido
durante el ciclo, el
estudiante redacta una
propuesta final con una
extensién de tres a cinco
cuartillas, documento que
contiene introduccidn
desarrollo y conclusion,
no incluye un analisis
critico del caso de estudio
que se relaciona con la
institucion juridica
analizada, no define un
posicionamiento claro y
objetivo que sustenta su
aprendizaje.

El estudiante redacta un
ensayo con una extension
de fres a cinco cuartillas

sin evidenciar el
contenido de sus
productos  previos, el

documento, el documento
no define la estructura
propuesta y no se hace
analisis critico del caso de
estudio que se relaciona
con la institucién juridica
analizada, tampoco
define un posicionamiento
claro y objetivo  que
sustenta su aprendizaje.

Requisitos minimos
indispensables para
evaluacion.

1.- La entrega se debe realizar en tiempo y forma, 2.- Datos de identificacion del autor, 3.- El entregables deben
realizarse en letra Arial 12, interlineado en 1.5, citas tipo APA, como documento de Word,

10.- RUBRICA DEL DECIMO ENTREGABLE (E-10)

PUBLICACION DE PROYECTO

PONDERACION FINAL SUGERIDA: 10/100%

Debido a que el entregable se determina mediante la publicacion de forma individual o en equipos en cualquier medio
disponible ya sea de manera impresa o electrnica (foro/radio/revista/medios impresos o electrénicos) considerando el envio
del documento como publicado.

ANEXO 4: CRONOGRAMA

Nota: se presentan impresiones de pantalla; el archivo original esta disponible en .xlsx
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ANEXO 6: CASO ATALA RIFFO

CASO DE ESTUDIO PARA ECIU I
Propone: Equipo CUSUR

Caso Atala Riffo

En el afio 2002 Karen Atala Riffo decidi6 finalizar su matrimonio con Ricardo Jaime Lopez Allendes, con quien tenia
tres hijas; M., V. y R. Como parte de la separacion de hecho, establecieron por mutuo acuerdo que Karen Atala Riffo
mantendria la tuicion y cuidado de las tres nifias en la ciudad de Villarrica. En noviembre de 2002 la sefiora Emma
de Ramoén, compariera sentimental de la sefiora Atala, comenzé a convivir en la misma casa con ella y sus tres

hijas (Corte Interamericana de Derechos Humanos, 2012).

En enero de 2003 el padre de las tres nifias interpuso una demanda de tuicion o custodia ante el Juzgado de
Menores de Villarrica. En octubre de 2003 el Juzgado de Menores de Villarrica rechazé la demanda de tuicién. En
marzo de 2004 la Corte de Apelaciones de Temuco confirmé la Sentencia (Fallo de la Cuarta Sala de la Corte
Suprema de Chile, 2004).

De acuerdo a informacion del Tribunal Federal de Conciliacion y Arbitraje, en marzo de 2003, en medio del proceso
de tuicion y a raiz del revuelo mediatico ocasionado por el caso, el Pleno de la Corte de Apelaciones de la provincia,
superior jerarquico de la jueza Atala, ordend una visita extraordinaria al tribunal penal a su cargo con el fin de
investigar las publicaciones aparecidas en los diarios en las que se hacia referencia al caracter de leshiana de la
Sra. Atala. E! Ministro visitador a cargo de la investigacion presentd un informe en el que se atribuia a la jueza la
comision de irregularidades por el uso indebido de los recursos del tribunal para cumplir diligencias personales
decretadas por el juez de menores en su causa. En el informe también se incluyeron observaciones sobre ia
relacion |ésbica que sostenia con otra mujer afirmando que “su peculiar relacién afectiva ha trascendido el ambito
privado al aparecer las publicaciones sefialadas precedentemente [en periddicos], lo que claramente dafia la imagen
tanto de la Sra. Atala como del Poder Judicial. Todo lo anterior reviste una gravedad que merece ser observada por
el limo. Tribunal [la Corte de Apelaciones]’. En respuesta a este informe, la Corte de Apelaciones profirié un severo
llamado de atencién contra la jueza por la utilizacién de elementos y personal para cumplir diligencias relacionadas
con el proceso de tuicion en que se encontraba, sin hacer referencia expresa a su orientacion sexual (Tribunal
Federal de Conciliacion y Arbitraje, 2012).

En respuesta a lo anterior, el padre de las nifias presenté un recurso de queja ante la Corte Suprema de Justicia de
Chile, en contra de la Corte de Apelaciones. La Corte Suprema resolvid, en una votacion dividida de 3-2, concederle
la custodia definitiva, basandose en el interés superior de las menores y argumenté que: 1) no se valoro el deterioro
del entorno de las menores desde que la pareja de su madre vivia en su hogar, lo que podria convertirlas en objeto
de discriminacion; 2) el testimonio de personas cercanas, como las empleadas domésticas, referia que las nifias
demostraban confusion sobre la sexualidad de su madre; 3) la decisién de la madre de explicitar su orientacién
sexual evidenciaba que habia antepuesto sus intereses individuales, y 4) la situacion de la madre representaba un
riesgo para el desarrollo integral de las menores, en tanto podria causarles confusién de los roles sexuales. Segun
la Corte Suprema, las menores tenian derecho a vivir en una familia estructurada normalmente y apreciada en el
medio social, segin el modelo tradicional (Larrea, 2012).
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La Corte Interamericana recibié la peticion el 24 de noviembre del afio 2004, se emiti6 el informe de admisibilidad el
23 de julio de 2008 y el informe de fondo el 18 de diciembre de 2009, hasta concluir con el dictado de la sentencia
de fondo el 24 de febrero del afio 2012 (Corte Interamericana de Derechos Humanos, 2012).

En el juicio de tuicion, el lesbianismo aparece como la causa de todos los conflictos que tenia, no es la gota que
rebaso el vaso, sino que todos los conflictos se debian a eso (Toro & Rivas, 2012).

En el caso se analizaron de manera sintetizada los derechos a la igualdad, a la vida privada y las garantias
judiciales. Al analizar las resoluciones del juzgado de primera instancia y de la Corte Suprema, la Corte
Interamericana advirtié que la orientacion sexual de la jueza Atala fue central en ambas, lo que se traduce en una
diferencia de trato basada en la orientacion sexual. Ademas, consideré que dicha diferencia de trato fue
discriminatoria pues los argumentos supuestamente basados en el interés superior de las nifias —la discriminacion
social, la confusion de roles sexuales, el privilegio de los intereses de la madre sobre los de las hijas, y el derecho a
una familia normal y tradicional- no lograron probar una afectacion concreta (Larrea, 2012).

La Corte Interamericana preciso que para determinar el interés superior del nifio en los casos de custodia debe
partirse de la evaluacion de los comportamientos parentales concretos y de su impacto probado y no especulativo
en el desarrollo de as y los menores.

111. Una determinacion a partir de presunciones infundadas y estereotipadas sobre la capacidad e
idoneidad parental de poder garantizar y promover el bienestar y desarrollo del nifio no es adecuada para
garantizar el fin legitimo de proteger el interés superior del nifio. La Corte considera que no son admisibles
las consideraciones basadas en estereotipos por la orientacion sexual, es decir, pre-concepciones de los
atributos, conductas o caracteristicas poseidas por las personas homosexuales o el impacto que estos
presuntamente puedan tener en las nifias y los nifios (Corte Interamericana de Derechos Humanos, 2012).

La Corte concluyd que las decisiones analizadas se basaron en argumentos abstractos, estereotipados y
discriminatorios, constituyendo asf un trato discriminatorio en contra de la jueza Atala (Larrea, 2012).
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ANEXO 7: FICHA TECNICA ATALA RIFFO
Disponible en formato pdf

ANEXO 8: SENTENCIA CIDH ATALA RIFFO
Disponible en formato pdf
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ANEXO 9: RESOLUCION CUMPLIMIENTO ATALA
Disponible en formato pdf

ANEXO 10: NOTA KARLAY LORENA

NOTA DE ESTUDIO PARAECIJ I
Propone: Equipo CUSUR

Karlay Lorena

El 4 de enero del afio 2014, Karla y Lorena, una pareja Iésbica, quienes habian promovido
un juicio de amparo, obtuvieron una sentencia del juez cuarto de distrito en la ciudad de
Mérida, Yucatan, por virtud del cual se les permitio celebrar su matrimonio (Castrillon, 2015).

La pareja obtuvo una resolucion favorable del Juzgado Cuarto de Distrito que establecio ‘la
obligacién de las autoridades responsables de interpretar las restantes disposiciones del
Cédigo de Familia del Estado de Yucatan relacionada con el matrimonio que hagan
referencia directa o indirecta al sexo de los contrayentes y a la finalidad de la institucion
conforme al principio de igualdad y no discriminacion” (Castrillon, 2015).

Karla se sometié a un procedimiento de fecundacion asistida (Rodriguez, 2015) y dio a luz a
un varén este afio; acudieron al Registro Civil para la inscripcién con los apellidos de las dos,
pidiendo que se reconociera la maternidad de ambas, lo que se les nego. Ante esta negativa
interpusieron una demanda de amparo, argumentaron la violacién al derecho a la igualdad y
no disctiminacion reconocido (Castillo, 2015).

El abogado de la pareja, Jorge Fernandez Mendiburo, precisé que se trata de una clara
discriminacién a los derechos humanos de la pareja y del nifio a pesar de que los dos
lograron contraer matrimonio ante la ley, luego de que ganaron un amparo en el afio 2014
(Rodriguez, 2015).

La pareja recurrié a un juicio de amparo por violacién a su derecho de igualdad y no
discriminacién reconocido por el primero constitucional; el derecho a fundar una familia,
establecido en el articulo cuarto de la misma ley fundamental, asi como el de interés superior
de la infancia, pues el Registro Civil impedia que su hijo pudiera ser inscrito y tener un
nombre legal y personalidad juridica(Santana , 2015).
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El 8 de junio el juez quinto de distrito, Teddy Abraham Torres Lopez, concedi6 el amparo a
Karla y Lorena con el argumento de que la actuacion del Registro Civil de Yucatan, al negar
la inscripcion del menor de edad como hijo de la pareja, vulner¢ el derecho a la identidad del
nifio, el cual esta compuesto por el derecho a tener un nombre, una nacionalidad y una
filiacion, y el derecho humano de proteccidn a la familia, pues interfiere en la familia ya
conformada por las quejosas y su hijo, desfavoreciendo el desarrollo y fortalecimiento de su
nucleo familiar (Santana , 2015).

A partir de este caso, segln Indignacidn AC., las actas de nacimiento generadas por el
Registro Civil de Yucatan ya no haran distincion ni referencia al padre o a la madre, sino que
Unicamente se reconoceran los datos de filiacién de la persona registrada, con lo cual se
amplia la posibilidad de que las parejas del mismo sexo que quieran registrar a un hijo
comn puedan hacerlo (Tzuc, 2015).

El 8 de noviembre del afio 2017, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, a propuesta del Ministro Arturo Zaldivar, resolvid atraer un asunto similar al descrito,
en el cual una pareja que procred un hijo a través de técnicas de reproduccion asistida le fue
negado el registro, ello con el argumento de que el derecho al nombre devenia del

~ parentesco por consanguinidad, que surge de la relacién genética entre el menor y sus
progenitores. Promovié el amparo, el cual fue negado, razén por la cual promovieron el
recurso de revision del cual la Corte ejercio facultad de atraccidn que permitiria la emision de
un pronunciamiento sobre dichas técnicas como medio para hacer valer el derecho a formar
una familia de las parejas del mismo sexo, asl como a determinar si hay requisitos
especificos que deban verificarse en contratos de este tipo.

Por (ltimo, la resolucidon de este asunto permitiria a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion dar lineamientos sobre los deberes a cargo del Estado, a través de las autoridades
del Registro Civil, a fin de tutelar los derechos de las partes involucradas (Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, 2017).
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